O wartości poznawczej nauk przyrodniczych. 


Wykład wstępuyy,wysgsłoszony na otwarciu kursu uzupsłnuiając szo 
dla nauczycieli gzyył/żyśkiIck/ przedmootów przyrodni czych 


w szkołach śrsdnaich ` 
wa Lwowia, dundia 25, kwistnia, 1921. NO wyk 


Są ludzie, którzy z porównawczego rozpatrywania historyi filozofii i 
historyi nauk przyrodniezych wynoszą przekonanie, że nauki przyrodnicze stale 
się rozwijają, postępując ciągla naprzód, gdy tymczasam filozofia obraca się 
w kółku , biądząc ustawiozuie po mazowcach. A chociaż nie brak przedstawicie- 
li nauk przyrodniczych, którzy zajmowali a AA się zagadnieniami filozo- 
ficznemi, a nawet takich, którzy TE BA polu dociska, filozoficznych BETA S 
Tis przecisż często można się spotkać wśród przyrodników 3% 18kc sważ sni sm 
filozofii. O sprawisdliwy SAP tutaj niełatwo ; wszelki bowiəm sąd sprawisdli- 
wy musi się opierać na dokładnej znajomości rasczy 1 na dobrej woli, stawiaj+ 
jącej prawdę ponad wszystko, Otóż poktjadąe kwsstyę dobrej woli stwisrdzić 
trzeba, ż8 brak nam dotąd porównawczej hstoryi badań naukowych,tak 1 trudno 
się dziwić różnym opacznym $46085098559505$$95%SSaRtSBAG$E5$4$$$ porównaniom 
na tem polu , dopatrującym się %$$$ż%$84 w przeszłości jsdnych nauk prostoli- 


rozwoju 


nijnego i niczem nie zakłóconego postępu a w dziejach nauk inych samego 


. tylko stąpania po omacku, sacych zygzaków, stąku błędów i pomyłek, 
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Ale nawet najbardziej pasymistyczny pogigā na dótychcasowy yg dzieje 
dociekań. filozoficznych musi uznać fakt, że pod pojęcie dociska filozofioz- 
nych podpadają rozważania i badania bardzoróżne 1 że wskutsk Bego trudno wy- 
dawać o nich sądy ryczałtowe, Nie wchodzącw szczsgóły 1 ograniczając się do 
sprawy nas tutaj bezpośrednio obchodzącej nalsgy stwierdzić, że badania w zam 


kresie logiki i metodologii ujawniają w swym roawojudziejowym ni swątp..iwy 


5$58$ postęp, że, zdobywając stopniowo nowe prawdy,BY$Y$$O budują wznzosaący 


się coraz wyżej na niswaruszonych fundamsntach gmach wiedzy. A obok logiki i 


mstodologii stanąć może, choć w znacznie an Eaa posatwia, teorya $$ŚŚ 


m 


przosnia czyli spistamologia, na której poj wprawdzi8 ścierają się prądy i 


kierunki, zwalczają się B$8388% przekonania i przypuszczsnia, lacz która 


.zdołała w swym dzisjowym pochodzi sprzecisż tu i ówdzie zająć pswus postsrun 
najprawdopodobni ej 
ki, zktórych już nigdy nie zajdzie, 


Otóż z punktu widzenia tych trwatych zdobyczy logicznych, MER E A 


Evo i spistsmologicznych,dobrze znanych filozofom, 180% moża mniej 1 
wartośc 
wszechnionych wśród przyrodników, pragnę uczynić kilka uwag o 48590593 po- `, 
nauk 
znawczej $$$ przyrodniczych. kozpoczynam - zgodnie z wymaganiami mstodologii- | 


od porozumienia się co do znaczsnia wyrazówy, użytych do określania tematu. 


` 
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Mówiąc o naukach przyrodniczych mam na myśli ogół tych nauk, które, po- 
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cząwszy od mēchaniki tsorstycznej a kończywszy na biologii s badają w swej 

ałości ogół tego wszystkiego, co 606536856065$898 $$$ należy do zakresu do- 

jawiskism zachodzącem w przyrodzie albo 

świadcziia zmysłowego; co jeb. więc, jak też mówimyyj twor sm przyrody. Naukom 
przyrodniczym przeciwstawia się nauki tumanistyczna, których przedmiotem $$S$$ 
Saq teory ducha- ludkkiego, są zjawiska zachodzące w sfscz8 duchowaj i twory 
ucha ludzkiego. Dla jednych przeciwstawisnisto ma znaczenie zasadniczy o 
il mianowicie raczy się osie nuaświat, który w sposób dualistyczuy 
nie uznaje możności sprowadzsnia arni świata psychicznego do fizycznəgo ani 
świata fizycznņnsgo do psychicznego. Kto natomiast uznajs taką możność, tən nia 
będzie przypisywał przeciwstawisuiu nauk przyrodniczych 1 hunanistycznych 
znaczónia zasadniczego, lecz będziś raczaj upatrywał w təm przeciwstawisniu 
rozróżnianie dwuch dzisdzin nauk, których przedmioty dadzą się »prawdzis po- 
dzielić pod wzząędam opidowym na dwie grupy, bądąc w istocis swsj takie sama. 
Jeśli więc ktoś sądłżjł,że moża zjawiska psychiczn sprowadzić baz reszty do 
zjawisk pr=yrody, to skłon.y będzie nazywać wszystkie nauki naukami przyro- 


daniczemi - alə 4 on będzie musiat przyznać, że wśród tych nauk przyrodni- 


 Gzych, tak szeroko pojętych, nisktóre zajmują się przedmictami $$$$$8$8t$SS 


których istnienie nie jest zalsżns od człowiska i jego finkcyj psychicznych. 


gdy ate ać: in.ych nauk taki właśnie posiaają charakter, iiec 
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nis zniknie ani rozróżnłəniə nauk na dáwiš grupy, ani możność Fzeczowsgo uza- 
sadnisnia tego rozróżnisnia - zmieni się tylko pogląd ną wzajemny ffggyyke/ 
stosunek przedmiotów tych dwuch grup nauk pod względem mstafizycznym. 


iyjaśniwszy w ten sposób, jakie nauki mam na myśli, mówiąc o naukach prz 
wyrażsni8 
rodnuizych, nałsży jeszcze powiszisć, co znaczy Ś$$$$85$9 wartość poznawcza. 
Wartość poznawcza szczegółowe wypadkiem wartości nauki w ogóle. Lóżne rodza- 
7 va D “i G —- 
je wartości nauki. N.p. ze względu na wartość przedmiotu badanego, przyczem 


wartość przedmiotu moż być różnie ocanianfa. Nap. Syvbtóm słonczeny I włoski 
SóLa, 4 Wartość naukLnoŻA b być Ygygadjig przadswzzystkisu. wojaka: Otóż o war 


rosuące na pokərzoini liścia jakisgoś. Możs się to dasprowadzić do_ 
sj wartości praktycznej. Pra- 


cu 


ktyczną wartość posiada nauka każda o tyls,o 118 umożsbudia lub ułatwia nam 
nasz dłałanmie, skierowane ku osiągn ęciu pswnych cslów życiowych, czyto mo- 
ralnych, czy społecznych, czy skonomicznych, czy technicznych í td. Prakty— 
cźna wartość nauki pzosatej teayw prostym stosunku do zakr:su 1 skuteczności 
jej zastosowań. I jeśli istuisją nauki, które nie mogą znaleść Żadnego zzoła 
zastosowania w życiu 1 działaniu tdudzkiem, to nalsży naukom t m odmówić g 
wszelkiej wartości praktycznej. M imo to nauki takie, jeśli są istotnie nau- 


sgzy lub wyższy. Czemże jest 
kami, posiadać będą péwiaú stopis wartości poznasczej. Na $%$$ PSIS88 ta 


wartość pOZRGACZAR"abOŚG VG, —jakŚwiadow=jz] Nazwa, MA „jakiś z: 
znane em; tyczyezię "pO UGA an A-G440Ż a jasi poznania? iearka oho mesate- 
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poznawcza? Otóż Wartość poznawcza każdej nauki zalsży od wartości 
wej twierdzeń. czyli czólnie mówięc seów, która się na nią składają: l 
Najwyższą wartość poznąawczę posiadają sady ps*n8, mulsuszą od nisj waryość 

| poznawczą posiadają sady prawdoąodobne 1 to tən musijszą im $$$$58%$53$%8$$5b 
| niższy jest ich stopisr. prawdopodobisr.sbwa. Żadnej wartości lpoznawcz8j nie 
posiadają sądy fałszywe, Mogą mieć skądinąd wartość, nawet fikcys. 


Jak się tsdy ma rzecz naukami przyrodniczsemi? Są naukami ampirycznsami. 


Tak jak psychologia, 1 wisla in.ych nauk nisprzyrodnizych. Aprioryczne tylki 


matśnatyka, logika, i pexne dziedziny ontologii, jak teorya stosunków, 
Co znaczy nauk eupiryczna a co aprioryzna? Odrśżnkć ttzeba: skąd CZSC— 
pią swe pojęcia, skąd czerpią lub czsrpać mogą sws twisrdżsnia cyl jak donich 
dochodzą, jak swè twisrdzsbia uzasdulają: 
„Empiryczne uzasacniają odwotywaukam się do doświadczenia, Zarówuo sądy 


| Jsdnostkows, jak ogólne, Bo i jednostkowe isnisją w naukach empirycznych. 
i 


$$$$St4%546565A6ARGŚ$SKIPOGSĘ 


| Także przyrodniczych. Opis jakiegoś lodowca, jakiejś płaustyv. S$S$6$S$S$35$$ 
| 
| 


| Opis jakisgoś pəwnago zaćmienia słońca, S4K4$$$$ przeblsgu jakiejś choroby. 
| Dalej: stwierdzanie związków fuukcycnalnych lub przyczynowych - jak ktoś wo- 


| li- między zjawiskami, Tem samm formułowawzie ogólnych praw.. Tu wchodzi w zę 
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; w grę redukcya i jej szczegółowy przypadek "ODBYWA Sprawdzanie zar »Jo po- 


szczególnych jak ogólnych z*lązkŚw nie jast aodu prawdziwości 1-0 


twierdze., lac tylko ea SFE E EH Nadto samo sprawdzauie może być watii 


historycznych nauk przyrodnicyche =- - 
Więc zawsze tylko prawdopodobi sr.sPwo. Mat.anatyka tu nie „xis uałania, — 


Tuożidniaczyika ściślajaza Toriuzowania i zastosowanie rozumowania dadukcy jns 


| 
| | 
PSS 38 dzięki niedokładności stwierdzania faktów. - Wlella. hipotetyczność | | 
| 


| 
ZE | 
Ale prawadopodobiśr.stwo nauk przyrcdniczych w utsktórych dzisdzinach tak | 
wysokia, że praktyczuis biorąc równa się pawności, Ale mimo to nia pewność | 
TEJ co bądź jedak na Ogół o wi8l8 "20 =a, utż w naukach hunani styc znych. | 
knoścć stosowania śsksparymsntu s oin: śl stosowania matematyki . Stosunkowo | 
| 


| większa prostota faktów. Tam gdzie skomplikowane, podobnie jak w btumanistycz= 


nych albo nawet gorzej od nisktrych % mich, jak n.2. w me Borologiż. è 
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